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REVISION DEL GENERO HELOBATA BERGROTH (COLEOPTERA: HYDROPHILIDAE) 1 


Liliana A. FERNANDEZ? y Axel O. BACHMANN? 


Este trabajo había sido comenzado por uno de sus autores (A0B) hace más 
de una década, pero la identificación de la especie tipo debió esperar hasta 
poder examinar el tipo de Helobata striata (Brullé), depositado en el Muséum 
National d' Histoire Naturelle, de París, lo que pudo cumplirse recientemen- 
te gracias a la amabilidad del profesor J. Carayon. El material visto de 
la única especie norteamericana, H. larvalis , coincide claramente con el 
de H. striata , confirmándose la sinonimia propuesta por Knisch. En cambio 
la serie tfpica de H. cossyphoides Bruch mostró que se trata de una especie 
distinta, rehabilitándose aquí este nombre. 

Además, al revisar series de ejemplares de diversas localidades del Bra- 
sil, Paraguay, Bolivia, Venezuela y la Argentina, se hallaron cuatro especies 
inéditas, que se describen aquí. No se elaboró una clave dilemática de las 
especies, dada la gran uniformidad de los caracteres externos en este género. 

Bruch no acostumbraba indicar, en sus descripciones de nuevas especies, 
la cantidad de ejemplares tipo utilizados; en su colección algunos ejemplares 
eran rotulados como "Typus", otros como "Cotypus", sin advertirse claramen- 
te el criterio aplicado. Por lo tanto, consideramos aquí que describió las 
especies sobre series de sintipos (eventualmente "sintipos únicos"), por 
lo que corresponde designar lectotipos. Este criterio es el adoptado por 
el British Museum, de Londres, para las especies descriptas por Sharp y otros 
zoólogos; ya fue aplicado por uno de los autores (LAF) en un trabajo ante- 
rior (1982, Neotropica 28 (79): 31-39). 

Para fechas de publicación de los nombres de Brullé in A. d'Orbigny, 
se siguió a Sherborn et Davies (1934). 

El material observado pertenece a las siguientes colecciones: Muséum 
National  d' Histoire Naturelle, París (MNHN); Museo Argentino de Ciencias 
Naturales "Bernardino Rivadavia", Buenos Aires (MACN); Museo de Ciencias Natura- 
les de La Plata (MLP); Instituto Miguel Lillo (IML); colección de uno de 
los autores (A0B), ahora incorporada al MACN. Agradecemos a las personas 
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2- Miembro de la carrera del investigador, CONICET, ILPLA. 
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responsables de las colecciones entomológicas de los museos por la amabilidad 
de haber puesto a nuestra disposición el material para su estudio, y a la seño- 
rita Elvira Buono por sus excelentes dibujos de los genitales de H. cossyphoides 
y H. striata. 


HELOBATA Bergroth 


1873. Helopeltis Horn, Proc. Am. philos. Soc. Philad. 13: 118, 137. 

1882. Helopeltis: Sharp, Biol. Centr. Amer.,Col. 1 (2): 77. 

1883. Helopeltis: Leconte y Horn, Class. Col. North Amer.: 72. 

1888. Helobata Bergroth, Deutsche ent. Zeitschr. 32: 221 (Nom. nov.pro Helopel- 
tis Horn non Signoret). | 

1890. Helopeltis: Horn, Trans. Amer. ent. Soc. 17: 238, Pl. iv, f. 21. 

1906. Helopeltina Cockerell, Ent. News 17: 240 (Nom. nov. pro Helopeltis Horn). 

1908. Helobata: Zaitzev, Horae Soc. ent. Rossic. 38: 395. 

1924. Helobata: Knisch, in Junk's Coleopt. Cat. ,Pars 79: 222-223. 

1927. Helobata: Winters, Pan Pac. Ent. 4 (1): 19-29. 

1943. Helobata: Orchymont, Bull. Mus. Hist. nat. Belg. 19 (60): 1-12. 


Este género de la subfamilia Hydrobiinae, pertenece a la subtribu Helocharae 
(Orchymont 1943); es exclusivamente americano, con la mayor parte de las 
especies en la región Neotrópica. La especie tipo es Helopeltis larvalis 
Horn (= striata (Brullé)). Bergroth (1888) propuso el nombre Helobata, por 
ser Helopeltis Horn 1873 un homónimo de Helopeltis Signoret 1858 (Hemiptera); 
Cockerell (1906) desconociendo el trabajo de Bergroth, propone el nombre Helo - 
peltina, por las mismas razones de aquel autor. 
` Todas las especies observadas difieren muy poco entre sf, salvo por 
sus genitales masculinos, presentando las siguientes características comunes: 
labro cubierto por el borde anterior del clípeo, éste proyectado lateralmente 
frente a los ojos en una gran extensión; genas expandidas hacia los bordes 
laterales dividiendo los ojos; antenas de 8 segmentos (fig. 1). 

Palpos maxilares largos, más del doble del largo de las antenas, el segmen- 
to pseudobasal curvo, con la convexidad hacia atrás,. más largo que el ter- 
cero o el cuarto; el último artejo articulado hacia la lfnea media, apenas 
más largo que el tercero. 

Cabeza, pronoto y élitros chagrinados, opacos; élitros extendiéndose 
mucho más allá del extremo del abdomen, con 10 series de puntos gruesos, 
ubicados en surcos poco profundos, los que no llegan al borde posterior; 
además, hay una corta serie yuxtaescutelar. Prementón con arrugas. transversa- 
les, con la concavidad hacia adelante, con 2 crestas que van desde los ángu- 
los anteriores hacia el centro del borde posterior, donde se unen; postmentón 
más corto y apenas más ancho que el prementón. Mesosterno con una pequeña 
zona gibosa, poco elevada; metasterno con una pequeña quilla, gruesa y más 
elevada en su tramo inicial, siendo bifida en su extremo caudal. Tarsos de 
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5 artejos, el 5% más largo, o casi tan largo, como los cuatro precedentes 
reunidos; tibia anterior con el borde externo no «espinoso. Pilosidad hidró- 
fuga de los fémures muy extensa, el área glabra de los fémures II y III 
ocupa alrededor de 1/7 de la longitud total, el área glabra del fémur I es 
aproximadamente 1/4 de la longitud total. 

El tamaño de las especies en estudio oscila entre las siguientes medidas: 
largo, entre 4,3 mm y 7,7 mm; ancho, entre 2,4 mm y 4,3 mm. 


Helobata cossyphoides (Bruch) 
(Figs. 2-4) 


1915. Helopeltis cossyphoides Bruch, Rvta.Mus. La Plata 19 (2) (2? serie,6): 458- 
$59, fT. 13; 493. 

1921. Helopeltis larvalis: Knisch , Arch. Naturgesch. 85 A (8) (1919) : 69 
(= cossyphoides Régimbart in litt.) (Partim). 

1924. Helobata striata: Knisch, in Junk,Col. Catal.(79): 223 (= larvalis;= cos- 
syphoides) (Partim). 

1927. Helobata striata: Bruch, Physis 8 (31):547 y 550 (=larvalis; = cossyphoi- 
des) (Partim). 


Redescripción 

Largo: 6,20- 7,71 mm; ancho: 3,20- 4,32 mm. Genitales masculinos(figs. 2-4): 
Lóbulo dorsal más corto que los parámeros, un poco más ancho en su mitad 
caudal. Hendidura del extremo caudal de aproximadamente 1/8 del largo total. Pa- 
rámeros más angostos en su tercio caudal. Lóbulo ventral más corto que el 
dorsal, no llega a la hendidura de dicho “lóbulo, por lo tanto no es visible 
en vista dorsal; en vista lateral: se ve una pequeña saliente. 


Notas comparativas 

Esta especie fue descripta por Bruch (1915); luego, en 1921 y 1924, 
basado sobre los caracteres morfológicos externos, Knisch la consideró idéntica 
a H. striata (Brullé) y H. larvalis (Horn). En el presente trabajo se rehabi- 
lita a H. cossyphoides (Bruch) considerando que es una buena especie, después 
de haber observado y comparado los tres sintipos (un "typus" y dos "cotypi") 
de Bruch, con el tipo de H. striata (Brullé) y ejemplares de Z. larvalis 
(Horn) de Estados Unidos de América del Norte. H. cossyphoides es de mayor 
tamaño que H. striata, y sus genitales masculinos difieren claramente, como 
se observa en las figuras 3 y 8. 
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Distribución geográfica 
Argentina: provincias de Buenos Aires, Santa Fe, Entre Ríos y Corrientes. 


Material observado 

MACN: "Rca. Argentina, prov. Buenos Aires, leg. C. Bruch", "Typus" Q, 
"Helopeltis cossyphoides Bruch"; de la misma localidad, 30-IX-1904, "Cotypus" 
0, "Helopeltis cossyphoides", estos dos ejemplares se designan paralecto- 
tipos; "Prov. Buenos Aires", " Helobata cossyphoides (Bruch) det. Bachmann", 
l c; de la misma localidad, 2 ej., y 1 q, de la colección A. Breyer; n? 
379 y 27437, Rosas F.C. Sud, Prov. Bs. As., Juan B. Daguerre, 1g; Entre 
Rfos, Paranacito n? 29907, lg; Corrientes, Santo Tomé, 1-927, 1 9, ex' col. 
G. Pellerano. 

MLP: "Rca. Argentina, Buenos Aires, 25-1-1905, col. C. Bruch", 1 ej.; 
"Rca. Arg., prov. Buenos Aires, 30-IX-1904, C. Bruch", "Cotypus", "Helopeltis 
cossyphoides", C. Bruch, n? 256"; se designa lectotipo. 

AOB: Buenos Aires, San Vicente, leg. Bachmann, 12- VI- 1955, n° 6559, 1 
d; Bs. As., Tigre, leg. Bachmann, 30 -X1-1952, 1 ej., 7 -XII-1952, n? 5845, 
l ej.; Bs. As., delta del Paraná, Estación Experimental INTA, II-1969, 1 
9; 11-1973, 1 o; 2-7-1-1979, 3 q; 10-11-II-1981, lg'; Santa Fe, departamento 
Garay, Colonia Mascías, XI-1942, M. J. Viana, n? 7879, 1l ej.; Entre Rfos, arroyo 
Martínez, 6-12-1-1977, 1 9. 


Helobata striata (Brullé) 
(Figs. 5-7) 


1841. Hydrophilus (Philydrus) striatus Brullé, in Orbigny, Voy. Amér. mér., Zool. 
6: 58 

1868. Philhydrus striatus: Gemminger et Harold, Catal. Coleopt. 2: 481 

1873. Helopeltis larvalis Horn, Proc. Amer. philos. Soc. 13: 137 

1881. Helopeltis striatus: Bedel, Ann. Soc. ent. France 6” sér. 1: Bull. : xciv 
(Ubicación genérica). 

1908. Enochrus (Lumetus) striatus, Helobata larvalis: Zaitzev, Horae Soc. ent. 
Rossic. 38: 389,395 (Catálogo: Argentina,y S. de U.S.A., México,Guatemala, 
Cuba, respectivamente). 

1914. Helopeltis larvalis: Blatchley, Canad. Ent. 46: 64 (W de Florida, U.S.A.) 





Figs. l-ll. 1: Helobata striata (Brullé), antena derecha. 2-4: H. cossyphoides 
(Bruch), genitales masculinos; 2: vista ventral; 3: vista dorsal; 4: vista late- 
ral. 5-7: H. striata (Brullé), genitales masculinos; 5: vista ventral; 6: vista 
dorsal; 7: vista lateral. 8-11: H. corumbaensis sp. n.; 8: clfpeo; 9: genitales 
masculinos, vista ventral; 10: idem, vista dorsal; 1l: idem, vista lateral. 
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1924. Helobata striata: Knisch, in Junk, Col. Catal. (79) : 223 (=larvalts; =co- 
ssyphoides) (Partim). 

1927. Helobata striata: Bruch, Physis 8: 547 (=cossyphoides;= striata;=larvalis) 
( Partim). 

1972. Helobata striata: Spangler y Cross , Proc. biol. Soc. Washington 85 (35) : 
413-418 (Doteca, larvas, clave) | 


Redescripción 


Largo: 4,51- 5,83 mm; ancho: 2,54- 3,57 mm. Es la especie más pequeña de las 
estudiadas aquí. Su color varía entre castaño claro y castaño oscuro. Clipeo: el 
borde anterior puede ser curvo, continuándose en semicirculo hacia la zona late- 
ral, o ser recto anteriormente, curvándose a cada lado hacia los bordes latera- 
les. Genitales masculinos (figs. 5-7): se observaron los genitales de 20 machos 
de Venezuela, viéndose que no existen diferencias significativas entre ellos; la 

“relación entre el largo total y el largo de la estructura distal del lóbulo ven- 
tral, oscila entre 2,6 y 2,9, muy semejante a lo que sucede en los ejemplares 
medidos de la Argentina y Paraguay; dicha relación se hace mayor, alcanzando 3,3 
en los individuos de Bolivia, Brasil y Estados Unidos de América del Norte. Tam- 
bién se midió la distancia entre los ápices de los parámeros y el extremo caudal 
del lóbulo ventral, advirtiéndose que hay pequeñas diferencias: el ejemplar de 
U.S.A. es el que acusó mayor distancia, siguiéndole los de Venezuela y la Argen- 
tina; los que tienen menor diferencia son los del Brasil, Paraguay y Bolivia.Ob- 
servando los genitales masculinos de perfil, se advierte que la posición del 
lóbulo dorsal puede ser más o menos adosado al lóbulo ventral, de manera que 
pueda ser menos o más visible. Como se ve, existe diversidad en la estructura 
genital, entre los ejemplares de diferentes procedencias. 


Notas comparativas 


Cuando Brullé (1841) describió esta especie, lo hizo sobre la base de carac- 
teres muy generales, como coloración, puntuación, forma del pronoto, lo cual no 
aporta nada distintivo del grupo de especies aquí tratadas, ya que todas tienen 
características similares. Horn (1873) describe H. larvalis, dando los caracte- 
res genéricos, y la descripción encuadra muy bien con los ejemplares de H.stria- 
ta. Luego Knisch (1924) pasa H. cossyphoides(Bruch) y H. larvalis (Horn) a la 
sinonimia de Helobata striata(Brullé). 

Después de haber visto los tipos de Brullé y de Bruch, se llega a la conclu- 
sión de que H. cossyphoides y H. striata son especies distintas; esta última se 
diferencia de H. cossyphoides por su tamaño y por sus genitales masculinos. 


Distribución geográfica 

Estados Unidos de América del Norte, América Central, Cuba, Venezuela, Bra- 
sil, Bolivia, Paraguay, Argentina: Misiones, Chaco,Corrientes, Entre Ríos, Santa 
Fe, Buenos Aires, Santiago del Estero, Salta. 


Material «observado 
Ejemplar tipo d de Hydrophilus striatus Brullé, del Muséum National d' His- 
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toire Naturelle, Paris; en disco de papel: "5922" o "5934" (no se lee bien); una 
etiqueta verde: "striatus"; en etiqueta blanca "923"; en etiqueta blanca impresa 
en rojo: "TYPE"; en etiqueta blanca: "Philhydrus striatus Brullé"; un tubo con 
glicerina, sostenido por el mismo alfiler, contiene los genitales. 

MACN: Argentina, Buenos Aires, San Fernando, XII-1962, Daguerre, 1 ej.; Bue- 
nos Aires, n? 22863, det. Bachmann, leg. M. Doello Jurado, lg'. Paraguay : dep. 
Concepción, Puerto Vallemf, VI-VII-1952, leg. Bachmann, 1 9. Brasil:Corumbá(Mato 
Grosso), 30. 

IML: Argentina, Santiago del Estero, bañado de Figueroa, VI-76, 1 d'.Paraguay 
dep. San Pedro, Carumbé, I-1971, col. R. Golbach, 2 ej.; 28-1-10-III-1955, col. 
R. Golbach, 2 d', 3 9» más 7 ej.; Asunción, 1-28-11-1974, col. R. Golbach, 1 9. 
Bolivia, Santa Cruz, El Cidral, 1-28-1-1962, col. R. Golbach,2 Y, más 4 ej. 

A0B: Argentina, Salta, dep. Rivadavia, S. Victoria E, 18-VI-1961, n? 8740, 1 
d, 1 9; Chaco, San Bernardo, 1-1981, leg. D. Di Iorio, 20, 3 9; Entre Rfos,del- 
ta de] Paraná, A? Martínez, 6-12-1-1977, 1 Q. Venezuela, estado Barinas, 5. Bár- 
bara, IV-1981, 15 O y 15 og, leg. H. Martinez. 

Estados Unidos de América del Norte: Gueydan La., E. Kalmbach, june 20,1925, 
lt, 1.9, "at. Tonto, 


Helobata corumbaensts sp. nov. 
(Figs. 8-11) 


Largo: 6,67 mm; ancho: 3,20 mm. Color castaño oscuro, con zonas marginales 
levemente más claras. Clfpeo anguloso, con bordes rectos, al unirse forman 
ángulos obtusos (fig. 8). Genitales masculinos (figs. 9 y 10): lóbulo dorsal 
casi tan largo como los parámeros, aproximadamente del mismo ancho en toda 
su longitud, su extremo caudal es bilobado, con una hendidura de aproximada- 
mente 1/9 de su longitud. Parámeros angostos en su extremo caudal. El lóbulo 
ventral no alcanza el extremo del lóbulo dorsal, apenas pasa la hendidura 
de dicho lóbulo; vista lateral como en la figura 11. 

Se diferencia de las otras especies por la forma angulosa del clípeo, 
y por los genitales masculinos. 


Material | observado 
Holotipo c, del Brasil, Mato Grosso, Corumbá, ex coll. Bruch (MACN). 
Helobata confusa sp. nov. 


(Figs. 12 y 14) 


Largo: 5,36- 6,02 mm; ancho: 2,82- 3,57 mm. Clípeo con bordes redondeados.Se 
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diferencia por los genitales masculinos (fig. 12): lóbulo dorsal más corto 
que los parámeros, ancho en su zona distal, su extremo caudal presenta una 
hendidura de aproximadamente 1/9 de su longitud. Parámeros angostos en su 
extremo caudal. Lóbulo ventral corto, se extiende un poco más allá de la 
mitad de la longitud total del lóbulo dorsal; en vista lateral (fig. 14) 
se observa su extremo caudal curvado hacia ventral en forma de gancho. 


Distribución geográfica 
Argentina, prov. Entre Rfos. Paraguay. 


Material observado 

MACN: holotipo g y alotipo g de Paraguay, Asunción, 20-22-1-1965, leg.E.Gol- 
bach. Paratipo, 1 dg de Paraguay, J. B. Daguerre, 1928, n? 27351. 

AOB: se designan paratipos los siguientes ejemplares, Paraguay, puerto Va- 
llemf, 25-VII-1952, 1g y 2 ej.; 28-VI-1952, 1 Q. Entre Rfos, dep. Victoria, a- 
rroyo Los Manantiales, 9-12-11-1982, 1d. 


Helobata perpunctata sp. nov. 
(Figs. 15 y 16) 


Largo: 6,39- 6,96 mm; ancho: 3,20- 3,29 mm. Clfpeo con bordes redondeados. 
Genitales maculinos (fig. 15): parámeros más largos que el lóbulo dorsal , este 
último se adelgaza levemente en los extremos; en vista dorsal se observa 
en su parte apical una escotadura en forma de V, los bordes caudales son 
redondeados, y los laterales se curvan hacia ventral, acercándose al lóbulo 
ventral; éste no llega al extremo del lóbulo dorsal, y en su ápice caudal 
presenta una saliente, de forma más o menos triangular; lateralmente a éste 
hay otras protuberancias; en vista lateral (fig. 16) las 3 salientes sobre- 
pasan los bordes del lóbulo dorsal. | 

Se diferencia de las otras especies por tener más acentuado el grosor 
y la profundidad de los puntos ubicados en las estrías elitrales, y por los 
genitales masculinos. 





Figs. 12-19. 12-14: Helobata confusa sp. nov., genitales masculinos; 12: vista 
ventral; 13: vista dorsal; 14: vista lateral. 15-16: H. perpunctata sp. nov., 
genitales masculinos; 15: vista ventral; 16: vista oblicua. 17-19: H. quatipuru 


sp. nov.; 17: genitales masculinos, vista ventral; 18: idem, vista dorsal; 
19: clfpeo. 
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Material observado 
MACN: holotipo d y alotipo y de Chaco, San Bernardo, 1-1981 (luz), leg. 0.Di 
lorio; paratipos 1 ch y 4 ọ de la misma localidad y fecha. 


Helobata quatipuru Sp. nov. 
(Figs. 17-19) 


Largo: 6,11 mm; ancho: 2,91 mm. Clípeo caracterizado por su borde ante- 
rior sinuoso, en cuya unión con cada borde lateral existe una pequeña salien- 
te dentiforme (fig. 19). 

Genitales masculinos (figs. 17 y 18): lóbulos dorsal y ventral. semejantes en 
longitud, más cortos que los parámeros; estos últimos angostos en su extremo 
caudal. Lóbulo ventral con extremo caudal bilobado, con una hendidura de aproxi- 
madamente 1/7 de su longitud. Lóbulo dorsal angosto en su mitad caudal, lle- 
vando en su ápice una saliente redondeada, la que no es visible de perfil, 
pues queda oculta por el extremo bilobado del lóbulo ventral. 

Se diferencia de las otras especies por la forma del borde del clípeo, 
el que lleva un pequeño diente en cada ángulo anterior, y por los genitales 
masculinos. 


Material observado 

Holotipo dg, del Brasil, estado Pará (zona Bragantina), Quatipurú (A 514- 3), 
leg. Fittkau 6-IV-1963. Se remite al Museu de Zoologia da Universidade de Sao 
Paulo, Brasil, en depósito para el INPA (Instituto Nacional de Pesquisas da Ama- 
zonia). 


SUMMARY: Revision of the genus Helobata Bergroth (Coleoptera: Hydrophilidae) 


Helobata cossyphoides (Bruch) is rehabilitated; Helobata striata  (Brullé) 
is redescribed and four new species are described and figured: H. corumbaen- 
sis Sp. nov., H. confusa SP. nov., H. perpunctata sp. nov., and H. quati- 
pura Sp. nov. Furthermore, some comments about the geographic distribution 
of the above mentioned species are included. 
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